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PROBLEMATICA MASTER
HISTORIA GRADO Y MASTER

EXPLICACION PLAN BOLONIA

El Plan Bolonia nace del Proceso de Bolonia (1999), un acuerdo entre ministros de
educacion de 29 paises europeos para crear el EEES (Espacio Europeo de Educacion
Superior) [1]. Dentro de los cambios que supuso el plan estan la estructuracion de
los estudios en 3 ciclos Grado, Master y Doctorado, la implementacion del sistema de
créditos ECTS como sistema de transferencia de créditos, el fomento y la facilitacion de
la movilidad académica y profesional, garantizar la homologacion y reconocimiento de
titulos y asegurar una calidad comparable a nivel europeo.

En Espafa se adopta el Plan Bolonia mediante la Ley Orgénica 6/2001 [2] de
Universidades (modificada por la LO 4/2007) [3], implementando los Grados de 240
ECTS con una duracion de 4 anos y los Masteres de 60-120 ECTS, con una duracion
aproximada de 1 a 2 afios. La implementacion efectiva comenzd en el curso 2010/11,
cuando se iniciaron los nuevos grados y masteres que conforman el actual panorama
educativo universitario espanol.

Concretamente en la Ingenieria de Telecomunicacion, supuso reemplazar el sistema
binomial (Ingenieria Técnica de 3 anos e Ingenieria Superior de titulo habilitante con
una duracion de 5-6 anos) por el modelo 3+2 (Grado + Master), que se concreta en dos
titulos diferenciados:

e Grado en Ingenieria de Tecnologias de Telecomunicacion (GITT): formacion
generalista que, por si sola, no habilita para ejercer como ingeniero superior.

e Master Universitario en Ingenieria de Telecomunicacion (MUIT): udnico titulo
que, segun el Real Decreto 1837/2008 [4] y la Orden CIN/355/2009 [5], habilita
legalmente para el ejercicio pleno de la profesion.

Esta orden regula los contenidos minimos del master habilitante (Ver Anexo 1):

e Formacion en direccion de proyectos, planificacion de redes, diseno de sistemas
electrénicos, etc.

e Adquisicion de competencias en tecnologias especificas: sistemas de
telecomunicacion, tratamiento de senal, electrénica, etc.
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e Practicas externas (obligatorias).

e Trabajo Fin de Master (TFM).

DIFERENTES PERFILES PROFESIONALES

Tras el plan Bolonia, los graduados pueden desempenar roles técnicos y de desarrollo
en operadores de red, instalacion y mantenimiento de infraestructuras, programacion
y disefo de sistemas basicos de telecomunicacion y soporte técnico en empresas TIC,
con la limitacion de no poder firmar proyectos ni ejercer como ingenieros superiores.

Aquellos que opten por el master habilitante, podran acceder al ejercicio profesional
completo, incluyendo la direccion y firma de proyectos de técnicos, acceder a
oposiciones de grupo Al y acceso al Colegio Oficial de Ingenieros de Telecomunicacion
(COIT). El modelo actual permite disenar itinerarios especializados en el master
como redes y servicios de telecomunicacion, sistemas electronicos y microelectronica,
procesado de senal e imagen, ciberseguridad, loT, 5G, etc.

Esta diferenciacion entre grado y master habilitante refleja un modelo formativo mas
alineado con el entorno europeo y global, que favorece la especializacion progresiva
y la adaptabilidad a contextos internacionales. El paso de un unico titulo profesional
a un sistema escalonado de grado + master ha generado tanto oportunidades de
internacionalizaciéon como retos académicos, econdmicos y profesionales [1], [6]. En
el contexto de la transformacion digital, es crucial que los programas se adapten
continuamente a los perfiles emergentes, garantizando al mismo tiempo la calidad,
coherencia y competitividad del ejercicio profesional en un sector en constante
evolucion.

FLUJO DE TRABAJO

El transito académico y profesional entre el Grado en Ingenieria de Tecnologias de
Telecomunicacion (GITT) y el Master Universitario en Ingenieria de Telecomunicacion
(MUIT) configura un flujo de trabajo que condiciona directamente las oportunidades
de los estudiantes y la planificacion de sus carreras.

En primer lugar, los graduados adquieren una formacion sélida y generalista en el
grado (240 ECTS), que les permite acceder a empleos técnicos en el sector TIC y
de telecomunicaciones. Sin embargo, al no ser un titulo habilitante, los graduados
carecen de las atribuciones plenas necesarias para ejercer como Ingenieros/as de
Telecomunicacion, lo que obliga a continuar con el MUIT si se desea acceder a dichas
competencias.

El flujo de trabajo actual puede esquematizarse en tres etapas principalmente:
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1. Grado (CIN/352/2009) [7]: formacion en fundamentos de telecomunicaciones,
electronica, redes, programacion y sistemas basicos. Permite incorporarse al
mercado laboral en puestos técnicos, pero con limitaciones normativas en
atribuciones profesionales.

2. Méster habilitante (CIN/355/2009) [5]: amplia y profundiza los conocimientos,
incorpora la gestion y direccion de proyectos, practicas externas y un TFM de
orientacioén profesional. Es |la via obligatoria para obtener el reconocimiento legal
como Ingeniero/a de Telecomunicacion.

3. Ejercicio profesional y colegiacion: tras finalizar el master, el egresado puede
colegiarse en el COIT, firmar proyectos, acceder a oposiciones del subgrupo Al
(aungue ya veremos que hay recientes variaciones con respecto a este punto) y
asumir responsabilidades legales y técnicas de mayor nivel.

No obstante, este flujo presenta desajustes y problematicas:

e Solapamiento de competencias: las drdenes CIN/352/2009 y CIN/355/2009 definen
funciones muy similares para grado y master, provocando percepcion de
repeticion y falta de diferenciacion clara entre ambos niveles.

e Baja continuidad académica: muchos egresados optan por incorporarse al
mercado laboral tras el grado, ya que las empresas contratan sin exigir master
habilitante, interrumpiendo el flujo natural mencionado anteriormente [8], [9].

e Cargay duracion del master: con planes de 90-120 ECTSy un TFM extenso, el MUIT
resulta exigente en tiempo y coste, dificultando la continuidad inmediata tras el
grado.

e Competencia con otras ofertas: masteres especializados cortos (IA, ciberseguridad,
data science) y bootcamps atraen a los graduados, desviando el flujo hacia
opciones percibidas como mas rapidas y rentables laboralmente [6], [8].

e Falta de informacion al estudiante: muchos desconocen qué atribuciones
requieren obligatoriamente el MUIT, debilitando la percepcion de su necesidad
en el flujo profesional.

En conclusion, el flujo de trabajo se ve tensionado entre lo que marca la normativay lo
gue demanda el mercado laboral. Mientras que legalmente el MUIT es imprescindible
para ejercer plenamente como Ingeniero/a de Telecomunicacion, en la practica, gran
parte de los graduados desarrollan su carrera sin continuar con €l, generando una
brecha entre la formacion reglada y la realidad profesional del sector [6], [10], [11].
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COMPARATIVA ORDEN CIN/355/2009 Y ORDEN CIN/352/2009

Las érdenes ministeriales CIN/352/2009 (grado) y CIN/355/2009 (master habilitante)
establecen los requisitos de verificacion de los titulos universitarios en este ambito.
Aungque ambas normas se inscriben en el marco del Espacio Europeo de Educacion
Superior, presentan una problematica comun: la superposicion de competencias.

e La Orden CIN/352/2009 [7] fija las competencias minimas del grado, incluyendo
disefo, analisis, operacion y mantenimiento de sistemas y servicios de
telecomunicacion en areas como electronica, redes, procesado de senal y
programacion.

e La Orden CIN/355/2009 [5] define las competencias del Master habilitante,
gue en teoria amplian y consolidan lo aprendido, incorporando direccion de
proyectos, liderazgo de equipos, gestion econdmica y técnica de instalaciones y
responsabilidad en proyectos de gran escala.

En la practica, ambas 6rdenes muestran similitudes notables, especialmente en lo
técnico (capacidad de disefar, implementar y operar sistemas). La diferencia esencial
radica en la amplitud y el nivel de responsabilidad: mientras el grado se orienta a la
ejecucion técnica, el master se centra en la gestion global, el liderazgo estratégicoy las
atribuciones legales reservadas al Ingeniero de Telecomunicacion.

Esta ambiglUedad normativa contribuye a que muchos estudiantes perciban el master
como una repeticion del grado con algunos anadidos administrativos y de gestion, lo
gue resta atractivo a su continuidad académica inmediata.

DIFERENCIA DE ATRIBUCIONES

La principal diferencia entre el GITT y el MUIT radica en las atribuciones profesionales
gue cada titulo confiere.

Con respecto al grado (CIN/352/2009) [7]:

e Permite disehar, implementar y mantener sistemas y servicios de
telecomunicacion dentro de su ambito de especialidad.

e Habilita para participar en la ejecucion de proyectos técnicos, pero con
atribuciones limitadas.

e En el mercado laboral, abre la puerta a puestos de caracter técnico y de desarrollo
en empresas TIC, operadores de red, fabricantes o servicios de soporte.

e No conduce la posibilidad de firmar proyectos de telecomunicacién de forma
general ni de asumir responsabilidades legales plenas en la direccidon técnica o
econdmica de obras e instalaciones.
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Con respecto al master habilitante (CIN/355/2009) [5]:
e Confiere el ejercicio profesional completo como Ingeniero/a de Telecomunicacion.

e Habilita para redactar, firmar y dirigir proyectos en cualquiera de las ramas de la
ingenieria de telecomunicacion (redes, sistemas electronicos, procesado de senal,
servicios telematicos, etc.

e Reconoce la capacidad de dirigir obras, supervisar equipos multidisciplinares y
asumir responsabilidades técnicas, legales y econdmicas.

e Hasta hace poco permitia el acceso automatico exclusivo al subgrupo Al
de la Administracion Publica. También, al Colegio Oficial de Ingenieros de
Telecomunicacion (COIT), requisito indispensable para el visado de proyectos.

En resumen, el grado proporciona competencias técnicasy operativas, mientras que el
master habilitante anade la dimension de responsabilidad legal, liderazgo de proyectos
y atribuciones exclusivas reservadas a la profesion regulada.

No obstante, la realidad practica muestra que muchos egresados de grado
desempenan funciones similares a las que, en teoria, corresponden al master. Esta
falta de delimitacion clara entre ambos niveles es uno de los factores que contribuye
a la percepcion de que el master habilitante aporta mas un valor formal y legal que
competencial, generando debate sobre su verdadera necesidad dentro del itinerario
profesional.

SIGNIFICADO Y APORTE DEL TERMINO
“HABILITANTE"

En el sistema universitario espanol, un master habilitante es un titulo oficial que,
ademas de sus efectos académicos, habilita legalmente para ejercer una profesion
regulada. La base general estd en el Real Decreto 822/2021[12], gue regula la ordenacion
de las ensenanzas y reconoce que determinados titulos oficiales “habilitan para el
ejercicio de determinadas profesiones reguladas”

En el caso de Ingenieria de Telecomunicacion, la habilitacion se concreta en la Orden
CIN/355/2009 [5], que fija los requisitos del plan de estudios y las competencias que
deben adquirirse para que un titulo pueda denominarse “Master en Ingenieria de
Telecomunicacion” y dé acceso a las atribuciones profesionales del Ingeniero de
Telecomunicacion (proyectar, calcular, dirigir, construir y explotar instalaciones de
telecomunicacion; redactar proyectos, informes, peritaciones, etc.).

La propia Administracion General del Estado (Ministerio de Ciencia, Universidades e

CONSEJO ESTATAL
DE ESTUDIANTES DE
TELECOMUNICACION




Innovacion) a través de la Orden CIN/335/2009 [5] y el Real Decreto 1837/2008 [4]
recuerda que Ingeniero/a de Telecomunicacion es profesidon regulada y que se exige
una cualificacion especifica recogida por ley para su ejercicio.

El término "habilitante” brinda una sdélida base de seguridad juridica y de mercado.
Establece un estandar nacional de competencias y practicas, incluyendo practicas
externas y trabajos de fin de master con un enfoque profesional, lo que facilita la
contratacion en el sector publico y privado para puestos que requieren una actividad
especifica. Ademas, contar con un marco normativo (BOE) promueve la movilidad y el
reconocimiento en otros paises cuando se trata de profesiones reguladas.

Por ultimo, la conexion con la colegiacion simplifica el acceso a los colegios
profesionalesy, en consecuencia, a servicios, visados de proyectosy redes de contactos.

COMPARATIVA CON OTROS MASTERES HABILITANTES

Poniendo en comparacion los masteres habilitantes de los grados de ingenierias en
telecomunicaciones, industriales, caminos, y los grados de arquitectura y psicologia, se
pueden ver los puntos en comun y diferencias entre ellos.

A nivel legal, todos habilitan para ejercer una profesion regulada en Espana (por ley
o0 normativa sectorial) y estan vinculados a atribuciones profesionales como firma de
proyectos, direccion de obra, ejercicio clinico, etc.

Comparten un mismo marco normativo comun ya que se rigen por el Real Decreto
822/2021 (ordenacién de enseflanzas universitarias oficiales) [12] y cada uno tiene su
orden ministerial especifica (CIN/.., EDU/.., ECD/.) que define créditos minimos por
bloques, competencias obligatorias y requisitos de acceso.

A nivel académico, son titulos oficiales de master universitario con nivel MECES 3 (Nivel
del Marco Espanol de Cualificaciones para Educacion Superior que corresponde a los
masteres universitarios oficiales (EQF 7), habilitando para profesiones reguladas segun
la normativa espanola) y exigen la realizacion de un Trabajo Fin de Master (TFM).

Con respecto al reconocimiento en la UE se amparan en la Directiva 2005/36/CE [13]
sobre reconocimiento de cualificaciones profesionales (transpuesta en RD 1837/2008)
[4].

Todos incluyen practicas académicas externas (aunque la carga de créditos varia segun
la profesion).

Tienen un acceso restringido, pues no admiten cualquier grado sino sélo aquellos que
cumplan las competencias previas definidas en la orden correspondiente y, en caso
contrario, el estudiante debe cursar complementos formativos. Ver Anexo 1
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PROBLEMATICA DE LA BAJA TASA DE MATRICULACION

A nivel nacional los estudios de master crecen (aproximadamente 289.000
matriculados curso 2023-24) pero la distribucidon por ramas favorece Ciencias
Sociales/Juridicas y Salud. Mientras que en Ingenieria y Arquitectura se
concentran menos estudiantes. Existe una alta empleabilidad en las Ingenierias
de Telecomunicacion, pero la tasa de matriculacion en el MUIT es baja por varias
razones:

e Alta empleabilidad en el grado: con tasas de insercion del 90-97 % segun el COIT
y encuestas sectoriales [6], [8], las empresas del sector TIC y telecomunicaciones
contratan graduados para puestos técnicos sin exigir habilitacion. El salario y la
oportunidad laboral llevan a muchos a aceptar empleo y posponer o renunciar al
MUIT.

e El diseno del MUIT: con planes habituales de 90 ECTS (hay centros con 90-120
ECTS), TFM de 12-18 ECTS y carga de laboratorios/TFM elevada, penaliza la
continuidad inmediata al trabajo. La orden ministerial + disefo real del MUIT
obliga a blogques técnicos extensos y un mayor coste de tiempo y tasas.

e Extensa oferta alternativa: con auge de programas de masteres cortos en
ciberseguridad, ciencia de datos, IA y bootcamps profesionales (oferta publica y
privada muy orientada a empleabilidad inmediata) [6], [8], [14], atraen estudiantes
que priorizan la entrada rapida al mercado.

e Desconocimiento del valor habilitante: muchos estudiantes no perciben de
forma clara qué trabajos requieren habilitacion (visado de proyectos, direccion
técnica, responsabilidades legales) y por tanto infravaloran el MUIT. Acciones de
promocion del COIT y planes para impulsar y posicionar la profesion muestran
gue la comunicacion institucional es necesaria.

e Incertidumbre del mercado: fluctuaciones del mercado, como las caidas en la
contratacion en ciertos subsectores afecta la planificacion de los estudiantes,
guienes suelen priorizar conseguir un empleo inmediato después de graduarse
Yy, una vez que logran un trabajo estable, consideran la posibilidad de hacer un
master.

Las consecuencias directas de esto son: el déficit futuro de profesionales habilitados
para actividades reservadas (proyectos, direcciones, visados) que provoca un riesgo de
envejecimiento del colectivo de titulados habilitados, ademas de una desalineacion
entre los intereses de empresas y universidades ya que la proliferacion de titulaciones
cortas dispersa el talento y dificultan la estandarizaciéon profesional.
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PROBLEMATICA DE LA DUPLICIDAD DE
COMPETENCIAS

Una de las principales controversias del actual sistema universitario y profesional
en el ambito de la Ingenieria de Telecomunicacion radica en la superposicion de
competencias entre los titulos de Grado (Ingeniero Técnico de Telecomunicacion),
regulado por la orden CIN/352/2009 [7],y el de Master (Ingeniero de Telecomunicacion),
regulado por la orden CIN/355/2009 [5].

Ambas dérdenes asignan a los titulados capacidades técnicas muy similares. En
el Anexo 2 se muestra una comparativa entre competencias clave definidas
normativamente para ambos perfiles.

Esta tabla revela una importante coincidencia de funciones entre ambas titulaciones,
especialmente en el ambito técnico y de ejecucion profesional. En la practica,
los egresados del Grado pueden desarrollar gran parte de las actividades que
se presuponen al Master, restando valor diferencial a este ultimo. Esto genera
incertidumbre tanto en el tejido empresarial como entre los propios estudiantes, que
no perciben con claridad el retorno académico ni profesional de cursar el master
habilitante.

Ademas, el acceso al subgrupo Al desde el Grado, avalado por consultas como las
del BODECO del Ministerio de Politica Territorial y Funcion Publica [10], refuerza
la percepcion de que el master habilitante no resulta imprescindible ni en la
administracion publica ni en buena parte del mercado laboral.

Esta situacion:
e Desincentiva la matriculacion en el Master en Ingenieria de Telecomunicacion.
e Provoca una sensacion de repeticion de contenidos entre Grado y Master.

e Diluye la frontera profesional entre el Ingeniero Técnico y el Ingeniero de pleno
derecho.

Por todo ello, es urgente replantear la configuracion de ambas etapas académicas,
clarificando:

e Las atribuciones exclusivas del Ingeniero de Telecomunicacion.

e E|l valor anadido real del master habilitante, en términos de competencias
diferenciales, oportunidades profesionales y reconocimiento normativo.

Solo mediante esta revision estructural podra asegurarse que el master habilitante no
sea percibido como un mero tramite académico, sino como una etapa formativa con
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un sentido claro, Util y adaptado a las necesidades del sector y del pais.

REQUISITOS DE HOMOLOGACION Y
RETORNO ECONOMICO

Los requisitos de homologacion responden a la necesidad de garantizar que los
titulos universitarios cumplan con las competencias y contenidos establecidos por la
normativa nacional y europea. En Espafa, la Orden CIN/355/2009 [5] fija los criterios
gue deben satisfacer los masteres habilitantes para el ejercicio de |la profesion regulada,
asegurando asi la comparabilidad y el reconocimiento de los titulos dentro del Espacio
Europeo de Educacion Superior (EEES).

Dentro de la Ingenieria de Telecomunicacion, los requisitos actuales de homologacion
configuran un modelo en el que la superacidn del master habilitante se vincula
directamente al ejercicio profesional. Esta estructura pretende dotar de coherencia
y comparabilidad al sistema universitario espanol. Sin embargo, en la practica ha
provocado diversas controversias, especialmente por la escasa diferenciacion entre las
competencias y atribuciones que corresponden al grado y las que se adquieren en el
master. Ver Anexo 2

En este sentido, el retorno econdmico de cursar el master habilitante se traduce,
en principio, en una mayor proyeccion profesional y en un incremento potencial
de las retribuciones futuras. No obstante, muchos estudiantes perciben que la
inversion adicional en tiempo y recursos no siempre se justifica, ya que los contenidos
formativos presentan solapamientos con los del grado. Como consecuencia, una parte
significativa del alumnado opta por incorporarse de manera temprana al mercado
laboral, renunciando a cursar el master habilitante al no identificar un valor anadido
suficiente en términos de competencias y diferenciacion profesional. Esta decision
genera un problema en el plano econdmico: por un lado, limita la posibilidad de
acceder a puestos de mayor responsabilidad y remuneracion, reduciendo el retorno
econdmico individual a medio y largo plazo; por otro, repercute en el conjunto del
sector, que ve restringido el numero de profesionales con plena habilitacion, lo que
afecta a la competitividad de |la Ingenieria de Telecomunicaciones y al reconocimiento
internacional de la titulacion.

Si se compara con otros paises europeos, donde los masteres habilitantes cuentan
con un marco normativo mas soélido y son condicidn indispensable para el ejercicio
profesional (como sucede en Alemania, Italia o Francia), se observa que la falta de
obligatoriedad en Espafa debilita tanto la percepcion de necesidad como el prestigio
internacional de la titulacion.
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Asimismo, desde la perspectiva empresarial, numerosos estudios sectoriales muestran
gue la mayoria de las ofertas laborales en telecomunicaciones no exigen el master
habilitante como requisito, priorizando la experiencia y las competencias técnicas
adquiridas en el grado. Esto genera una desconexion entre las necesidades inmediatas
de las empresasy los objetivos de la formacion universitaria, reduciendo los incentivos
para que los egresados inviertan en el master.

PROPUESTAS DE MEJORA

El master Universitario en Ingenieria de Telecomunicacion constituye un pilar
fundamental en la formacion de profesionales con atribuciones plenas en este ambito.
Sin embargo, la baja tasa de matriculacion, la percepcion de solapamiento con los
estudios de grado y la rapida evolucion tecnoldégica del sector exigen una revision
profunda de su diseno y funcionamiento. Para garantizar que el MUIT conserve su
relevancia académica, profesional y social, resulta imprescindible introducir mejoras
qgue fortalezcan su atractivo y alineen sus contenidos con las demandas actuales y
futuras del mercado laboral.

En este sentido, se proponen las siguientes lineas de actuacion:

1. Revision integral del plan de estudios: Actualizar de manera profunda el temario
del MUIT, que no ha experimentado modificaciones sustanciales desde su
creacion. La incorporacion de asignaturas vinculadas a tecnologias emergentes
(como pueden ser el 5G/6G, loT, ciberseguridad avanzada, procesado de datos
masivos o |A aplicada a las telecomunicaciones, entre otras) permitiria dotar al
master de un caracter innovador y diferenciado, mejorando la empleabilidad de
sus egresados

2. Mecanismo periddico de revision del plan de estudios: Establecer un sistema
de revision continua cada 2-3 anos, de forma que los contenidos se mantengan
siempre alineados con las necesidades del sector. Este mecanismo deberia
incluir la posibilidad de ofrecer itinerarios especializados desde etapas tempranas,
facilitando que cada estudiante oriente su formacion hacia intereses y salidas
profesionales concretas.

3. Campanas informativas y de sensibilizacion: Desarrollar campanhas claras y
estructuradas que expliguen las diferencias entre el grado y el master habilitante,
destacando las actividades que requieren obligatoriamente la habilitacion. El
objetivo es que el estudiantado el MUIT no como un tramite, sino como la
llave para acceder a puestos de alta responsabilidad y mayores oportunidades
laborales.
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. Estrategias digitales de atraccion de talento: Implementar acciones especificas
dirigidas a estudiantes de ultimo curso de grado, mediante campanas en redes
sociales, videos testimoniales de alumniy colaboraciones con empresas del sector
(Telefénica, Vodafone, Ericsson, entre otras). Los webinars y seminarios conjuntos
permitirian mostrar casos reales de profesionales que accedieron a posiciones
estratégicas gracias al master habilitante.

. Programas de becas y ayudas econdmicas: Promover lineas de financiacion y
becas especificas que reduzcan la barrera econémica de acceso, especialmente
para aquellos estudiantes que desean cursar el MUIT de forma inmediata tras
el grado. Esto permitiria garantizar la igualdad de oportunidades y reforzar la
continuidad académica.

. Modalidades flexibles de ensefnanza: Ampliar la oferta del master hacia
modalidades online, semipresenciales o duales, favoreciendo la compatibilidad
con la actividad laboral. Modelos similares ya implantados con éxito en otras
universidades o inspirados en la formacion profesional dual podrian incrementar
la matricula al adaptarse mejor a la realidad de los estudiantes.

. Practicas externas vinculadas a tecnologias emergentes:. Reforzar el valor de
las practicas obligatorias mediante convenios con empresas y centros de
investigacion que trabajen en ambitos punteros. El contacto directo con proyectos
de ciberseguridad, redes 6G o lol, entre otros, aseguraria una transferencia
inmediata de conocimientos al mercado laboral.

. Colaboracién con el Colegio Oficial de Ingenieros de Telecomunicacion: Disenar
una estrategia comun universidad - colegio profesional, enfocada en resaltar el
valor anadido del master habilitante, sus atribuciones exclusivas y su papel en la
garantia de calidad del ejercicio profesional. Esta colaboracion fortaleceria tanto
la imagen institucional del titulo como la cohesidn del colectivo de ingenieros
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MOCION 661/000572 DEL 20 DE
MAYO DE 2025 Y LEY DE LA
INGENIERIA

.QUE ES LA MOCION 661/000572 DEL 20
DE MAYO DE 20257

EXPLICACION DE LA MOCION

El 20 de mayo de 2025 fue aprobada por la Comision de Funcion Publica del Senado,
la mocion llevada a cabo por el Grupo Parlamentario Popular, donde se recoge el
deseo de que los cuerpos de ingenieros técnicosy arquitectos técnicos puedan acceder
a posiciones del subgrupo Al de la Administracion Publica. Para ello se basan en lo
dispuesto en el articulo 76 del EBEP y el Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de
octubre [15]. Asi mismo, entienden que, tras 10 anos desde la dltima modificacion
del nuevo marco para todos los egresados universitarios, estos estan totalmente
implantadosy por lo tanto la disposicion temporal tercera deberia dejar de tener efecto,
pudiendo por tanto, reclasificar a los cuerpos de Ingenieria Técnica y Arquitectura
Técnica al subgrupo Al.

REVISION DEL ARTICULO 76 DEL EBEP

Si visualizamos lo dispuesto en el articulo 76 del EBEP con relacion al grupo A, que
corresponde a los subgrupos Al y A2, se expone a continuacion:

“Para el acceso a los cuerpos o escalas de este Grupo se exigird estar en posesion del
titulo universitario de Grado. En aquellos supuestos en los que la ley exija otro titulo
universitario sera éste el que se tenga en cuenta.”

Como se explica en la mocioén propuesta el 11 de julio de 2024, este articulo no esta en
cumplimiento ya que si nos fijamos en los puntos uno y dos de la Disposicidn transitoria
tercera pone textualmente lo siguiente:

"l. Hasta tanto no se generalice la implantacion de los nuevos titulos universitarios a
que se refiere el articulo 76, para el acceso a la funcion publica seguirdn siendo
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validos los titulos universitarios oficiales vigentes a la entrada en vigor de este
Estatuto.

2. Transitoriamente, los Grupos de clasificacion existentes a la entrada en vigor de la
Ley 7/2007, de 12 de abril se integrardn en los Grupos de clasificacion profesional de
funcionarios previstos en el articulo 76, de acuerdo con las siguientes equivalencias:

e Grupo A: Subgrupo Al

Grupo B: Subgrupo A2

Grupo C: Subgrupo CI

Grupo D: Subgrupo C2

Grupo E: Agrupaciones Profesionales a que hace referencia la disposicion
adicional séptima.”

Teniendo en cuenta que el Plan Bolonia termind su implantacion en Espafa en el
ano 2011 y que el articulo que nos concierne del EBEP es de 2015, es evidente que
ya han terminado de ser implantados perdiendo de esta forma la vigencia la anterior
disposicion transitoria. AUn asi, sigue estando en funcionamiento y es por ello que, en
esta mocion se insta a que se realice el cambio necesario para el acceso a las posiciones
del Al para ingenieros técnicos y arquitectos técnicos.

EJEMPLOS DE OEP DEL SUBGRUPO Al

Las Ofertas de Empleo Publico (OEP) contienen las previsiones de incorporacion
de nuevos recursos humanos que tiene una Administracion publica, en funcion de
sus necesidades y prioridades, asi como de su disponibilidad presupuestaria. Si nos
remitimos al Real Decreto 651/2025, de 15 de julio [16], por el que se aprueba la oferta de
empleo publico correspondiente al ejercicio 2025, podremos observar las siguientes
plazas de ingenierias y arquitecturas técnicas para el subgrupo Al: 43 plazas para
Arquitectura de la Hacienda Publica, 20 plazas para Ingenieros Aeronauticos, 15 plazas
para Ingenieros Agronomos del Estado, 56 plazas para Ingenieros de Caminos, Canales
y Puertos del Estado, 5 plazas para Ingenieros de Minas del Estado, 29 plazas para
Ingenieros de Montes del Estado, 13 plazas para Ingenieros Geografos y 53 plazas
para Ingenieros Industriales del Estado. Cabe destacar, que para la ingenieria que nos
concierne desde el Consejo Estatal de Estudiantes de Telecomunicacion, nos preocupa
gue no haya ninguna plaza para Ingenieros de Telecomunicacion, no sélo para el
subgrupo Al, sino para ningun puesto de la Administracion Publica.

Teniendo en cuenta estos datos, se nos plantea la pregunta: ¢ No hay plazas porque no
hay oferta de posiciones o porque no hay ingenieros de Telecomunicacion que puedan
acceder a esos puestos? Mas preocupante es la situacion si analizamos las ofertas

CONSEJO ESTATAL
DE ESTUDIANTES DE
TELECOMUNICACION



anteriores. Desde el ano 2017 hasta 2025 no ha habido ni una sola plaza para Ingenieros
de Telecomunicacion. Sin embargo, en otros como el INAP existen puestos en los
gue se puede acceder con tan solo el grado. Por otra parte, en ADIF si encontramos
puestos que exigen el master como complemento al titulo de grado. Con estos datos
podemos ver que la mocion cobra mas sentido aun teniendo en cuenta que el numero
de egresados de Grado es mucho mayor que el de egresados de master. Con el poder
de acceder siendo graduado habria muchas mas oportunidades de empleo.

ESTUDIO SOBRE EL IMPACTO REALY GRUPOS FAVORECIDOS

Llegados a este punto podemos considerar que impacto tiene realmente esta mocion.
En primer lugar, el reconocimiento profesional de los ingenieros y arquitectos técnicos
Yy SU equiparacion con otras titulaciones de grado. Por otra parte, se pone fin a la
transitoriedad legal de la disposicion transitoria tercera del EBEP, que dejaba a estos
cuerpos en el A2 mientras se terminaba de adaptar el nuevo sistema universitario. A
nivel personal, estos cuerpos tendran mayores retribuciones y una mayor capacidad
de promocion y responsabilidad.

En cuanto a los grupos favorecidos por esta mocion, comenzamos por los propios
ingenieros técnicos y arquitectos técnicos. Mas de 350.000 titulados y profesionales
podran aspirar a plazas mas altas sin necesidad de tener un master habilitante.

(QUE ES LA LEY DE LA INGENIERIA?

CONTEXTO

El proceso de Bolonia impulsd la construccion del Espacio Europeo de Educacion
Superior (EEES), lo que did lugar a una gran transformacion de los sistemas
universitarios europeos. Espana abordo la transformacion comenzando por reformar
la arquitectura universitaria y adaptando la carga lectiva al sistema de créditos ECTS,
gue supuso la implantacion generalizada de grados de 4 anos (240 ECTS) en el ambito
de la ingenieria.

Esta modernizacion no ha venido acompanada de una actualizacion equivalente en
el marco regulador de las profesiones, por lo que persisten divisiones relativas a la
organizacion anterior de titulos universitarios (p.e. ingeniero técnico e ingeniero).

Por otra parte, el pais afronta dos retos estratégicos adicionales: la caida de vocaciones
enlasdisciplinas STEM (especialmente en lasingenierias) y el relevo generacional en los
cuerpos técnicos de la Administracion Publica, donde se prevé una jubilacion masiva
de ingenieros en la proxima década [17].
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Por otra parte, destacamos que el indicador de ingenieros por cada 100.000
habitantes incluye a profesionales de ambos niveles histéricos de la ingenieria, pues
la desaparicion de la distincion y la generalizacion de los grados persigue una vision
unificada para el ejercicio profesional, mientras que los masteres y doctorados permiten
la especializacion técnica y cientifica.

Por tanto, la presente ley, propuesta por el INGITE, pretende establecer un marco
dnico, unificado e integrador para el ejercicio de la ingenieria en Espafa, alineado
con estandares europeos e internacionales. Con ella, Espafna completa su proceso de
adaptacion al EEES también en el plano profesional.

En resumen, carecemos de una ley que regule el ejercicio de la ingenieria en todas sus
ramas, lo que produce un vacio normativo que genera conflictividad y pone en peligro
la seguridad juridica, la calidad de servicios técnicos y la igualdad de oportunidades
entre profesionales.

OBJETIVO Y APLICACION

La Ley de Ingenieria pretende ordenar el ejercicio profesional de la ingenieria en
Espana, estableciendo unos criterios claros de acceso, competencias, deontologia,
responsabilidad y representacion profesional. Se pretende establecer bases comunes
para todas las ramas y garantizar un desarrollo profesional homogéneo [17].

A modo de sintesis, la normativa persigue alinear las profesiones de ingenieria
en Espana con los estandares europeos estableciendo una clasificacion comun
y unificada; garantizando la correspondencia entre titulaciones académicas y
profesiones de Ingenieria; fomentando la calidad, la innovacion, el desarrollo sostenible;
reforzando el papel de los colegios profesionales como garantes de ética; etc. Otros
objetivos que persigue la ley son la creacion de una organizacion colegial que aglutine
a todas las ramas de la ingenieria y el fomento de vocaciones.

La ley sera de aplicacion a todas las personas fisicas o juridicas que ejerzan actividades
propias de la ingenieria en cualquiera de las ramas reconocidas, en el ambito publico o
privado,ademas de a las actuales corporaciones colegiales en el ambito de la Ingenieria.

OPINIONES DEL INGITE, CODITELY
CODIGAT

Desde el INGITE se publica un comunicado en defensa de la posibilidad de
reclasificacion de los cuerpos de Ingenieria Técnica al subgrupo Al, en el que apoyan
firmemente la mocidon aprobada en el Senado [17]. Solicitan la adopciéon de la iniciativa,
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pues supone eliminar una discriminacion normativa, académica y profesional injusta;
y finalmente exigen que se reconozca el derecho legal, ético y profesional de los
Graduados en Ingenieria a acceder al subgrupo Al.

Por otra parte, CODIGAT y CODITEL realizan un comunicado en el que exponen su
posicionamiento respecto al Proyecto de Ley de Ingenieria [18]. En éste, exponen su
disconformidad con los diferentes articulos de la propuesta. Sugieren la apertura de
un proceso de reflexion sobre la implementacion del proyecto Bolonia y establecen
su incomprension acerca de la necesidad de creacion de una ley como ésta, pues
no consideran que las medidas propuestas supongan un verdadero cambio para las
problematicas que la ley pretende frenar.

Destacan la relevancia de |la formacién académica en todos sus niveles, asi como la
importancia de prestigiarla para mantener el valor de la Ingenieria en Espana. Es por
ello que se oponen firmemente a la propuesta de Proyecto de Ley, especialmente
a aqguellos articulos que pretenden sustituir formacién académica por experiencia
profesional sin control académico.

POSIBLE DESVALORIZACION DEL
MASTER HABILITANTE

La creciente “desvalorizacion” del master habilitante en Ingenieria de
Telecomunicaciones no es una consecuencia derivada Unicamente del actual
mercado laboral o las dinamicas sociales del estudiantado. El origen es mas profundo,
residiendo en el propio marco juridico-administrativo del sistema universitario espanol:
falta de diferenciaciéon normativa. Las 6rdenes ministeriales CIN/352/2009 (grado)y
CIN/355/2009 (master), asignan competencias técnicas muy similares, generando
superposicion funcional y duplicidad de competencias. Esta ambiguedad impide
delimitar con claridad qué tareas profesionales requieren obligatoriamente el master.

e Ejercicio profesional sin habilitacion: en la practica, muchos egresados del grado
ejercen funciones técnicas con total normalidad sin cursar el MUIT, lo que refuerza
la percepcion de que el master no es indispensable.

e Habilitacion formal, no funcional: aunque el MUIT esta formalmente clasificado
como un master habilitante, en la practica no otorga una habilitacion profesional
gue resulte indispensable, a diferencia de otros masteres en el ambito de la
ingenieria y arquitectura, donde la posesion del master es indispensable para
ejercer.

e Falta de informacion y concienciacion: muchos estudiantes desconocen las
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atribuciones profesionales reales que se obtienen con el grado y con el master.
Que muchos egresados de grado no tengan claro qué competencias adquieren
en cada etapa formativa, contribuye a una eleccion poco fundamentada sobre si,
en caso de continuar con sus estudios, hacer el master habilitante. A esto se anade
gue un factor de desanimo para cursar el master es precisamente esta percepcion
de que no es técnicamente necesario para ejercer.

e Paradoja estructural: Aunque el master esta considerado como “habilitante”, no
habilita para funciones claramente diferenciadas o exclusivas. Esta contradiccion
es la que mina la percepcion de utilidad y alimenta la idea de que el master
constituye un tramite académico mas que una verdadera especializacion o de
mejora profesional.

En definitiva, no puede hablarse de una desvalorizacion como tal, ya que el master
nunca conté con un valor normativo o competencial claramente definido que ahora
se hubiera perdido. Mas que perder valor, el master ha arrastrado una debilidad
estructural, repitiendo asignaturas del grado en muchos planes de estudio, asi como
en su justificacion tanto legal, como funcional. Todo esto urge a repensar su rol dentro
del itinerario formativo de los ingenieros de telecomunicacion y a dotarlo de un sentido
claro.

VALORACION DE OTROS MASTERES

El master habilitante en Ingenieria, usualmente, es esencial en muchas areas para
trabajar y lograr ciertos privilegios exclusivos, tal como Ingenieria Civil, Industrial o
Agronémica. En esas ramas, la alta demanda de estos masteres, junto a Programas
Académicos de Recorrido Sucesivo PARS (Como los existentes en la UMA [19] o UPM
[20]) que hacen mas facil la entrada, muestran su gran valor y aceptacion profesional.

Sin embargo, la Ingenieria de Telecomunicacidon muestra algo diferente. La cantidad
de gente en el master habilitante MUIT es menor y no hay una estructura de estudios
parecida en todas las universidades, ya que no todas ofrecen PARS para ir del grado al
master sin problemas [6]. Esto, y el hecho de que el MUIT no da permisos profesionales
mMuy importantes, permite que muchos egresados puedan trabajar sin hacer el master.

Los datos oficiales sehalan que, mientras los masteres que no habilitan ven un
crecimiento fuerte en matriculaciones, los de Telecomunicaciones suelen quedarse
igual o bajar un poco [8]. A nivel de trabajo, los que estudiaron Telecomunicaciones
Nno ven que hacer el master habilitante ayude mucho a conseguir trabajo o estabilidad.

En el vasto universo de la Administracion PUblica, el Boletin de Consultas en Materia de
Recursos Humanos (BODECO) puntualiza que el titulo oficial de grado en Ingenieria
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de Telecomunicacion abre las puertas a los cuerpos de funcionarios del subgrupo
Al, donde se encuentran profesiones reguladas, sin obligar a un master habilitante
adicional [10]. Aun asi, la exigencia del master puede variar, dependiendo de las leyes
autonémicas o de peculiaridades profesionales, asi que habra que analizar cada caso
particular.

Finalmente, la mocidn que pretende igualar a los graduados universitarios con
funcionarios del grupo Al, sin este master, le restaria aun mas el interés de los
estudiantes a realizar el master habilitante en Telecomunicaciones [10].

En definitiva, y comparado con otras ingenierias, el master habilitante en Ingenieria
de Telecomunicaciéon no es visto hoy dia como algo claramente necesario ni como un
requisito vital para el ejercicio profesional. Este escenario invita a replantear el modelo
vigente, buscando mayor flexibilidad y que se adapte a las auténticas necesidades del
sector y de los estudiantes.

POSICIONAMIENTO DEL CEET

Desde nuestra posicidon, manifestamos nuestro apoyo a la Mocién 661/000572, de 20 de
mayo de 2025, por entender que constituye un reconocimiento justo y necesario para
los ingenieros técnicos y arquitectos técnicos. La reclasificacion al subgrupo Al de la
Administracion Publica responde a la implantacion del Espacio Europeo de Educacion
Superior (EEES) y a la superacion de una transitoriedad normativa que llevaba mas de
una década careciendo de sentido. Esta actualizacion supone un avance en la equidad
dentro de la funcion publica, garantiza nuevas oportunidades profesionales para miles
de titulados y refuerza la coherencia entre la formacioén universitaria y el acceso al
empleo publico.

No obstante, mostramos nuestro rechazo a la Ley de la Ingenieria en los términos en
los que se plantea actualmente. Consideramos que dicha propuesta, lejos de resolver
los problemas existentes, amenaza con generar mayores desigualdades y conflictos
profesionales, por los siguientes motivos:

1. En primer lugar, la creacion de un colegio unificado supondria la pérdida de
representacion especifica de cada rama de la ingenieria, abriendo la puerta a
situaciones de intrusion laboral que perjudicaran a la calidad y a la seguridad en
el ejercicio profesional.

2. La exigencia de 120 créditos ECTS de master para ostentar la condicion plena
de ingeniero establece una barrera injustificada que no se corresponde con las
competencias ya adquiridas en los estudios de grado, ni con la realidad del
mercado laboral, donde miles de graduados ejercen con solvencia.
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3. La posibilidad de convalidar formacion académica con practicas profesionales
supone un riesgo de desvalorizacion del rigor universitario y una via que podria
fomentar desigualdades entre titulados, rompiendo la igualdad de condiciones
en el acceso a la profesion.

4. Finalmente, si creemos importante la distincion de niveles profesionales basados
en la experiencia laboral y formacion académica, pero no de la forma que esta
mostrada en el documento, consideramos que deberia darse una vuelta a la forma
de hacer la distincion. La consideramos muy importante, asi como la mejora en la
cantidad de créditos asignada a cada rama de conocimiento en una ingenieria.

En definitiva, consideramos que la Mocién 661/000572 representa un avance necesario
y positivo, mientras que la Ley de la Ingenieria, en su actual planteamiento, no da
respuesta a las necesidades reales del sector y puede suponer un retroceso en el
reconocimiento, la representacion y el ejercicio de la profesion en Espana.

ESTADISTICAS DE ENCUESTAS
REALIZADAS

En primer lugar, es importante tener en cuenta que la representacion de las
diferentes universidades es extremadamente dispareja, con respuesta de solamente

6 universidades:

e Universidad de Las Palmas de Gran Canaria — 20 respuestas

Universidad de Cantabria — 11 respuestas

Universidad de Jaén — 3 respuestas

Universidad Politécnica de Valencia - Campus de Gandia — 1 respuesta

Universidad Politécnica de Madrid - Campus Sur — 1 respuesta

Universidad Rey Juan Carlos — 1 respuesta
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on

El estudio contd con un total de 37 respuestas, lo que permite extraer conclusiones
relevantes sobre |la percepcion del estudiantado. A partir de estos resultados se han
identificado tendencias y propuestas que serviran como base para el posicionamiento

del CEET.
@ Telematica

18,9% @ Sistemas electronicos
@ Sonido e imagen
@ Sistemas de telecomunicacion (radio)

El resto del formulario varia en funcidén del curso en el que se ha matriculado el
encuestado/a para el préoximo curso, siendo las preguntas diferentes en funcion de esto.

La mayoria de encuestados se encuentran en los ultimos anos del grado, con dos
tercios de todas las respuestas repartidas entre 3°y 4° curso, por lo que la Unica seccion
realmente utilizable es la de “Estudiantes de Grado”.

De los 29 estudiantes de grado que han respondido a la encuesta, mas de un tercio
tiene claro que planea estudiar un master, casi el 75 % (21) tiene planeado cursar un
master, el 24,1 % (7) esta indecisa y tan solo una persona cree que No va a continuar con
estudios de master.

Curiosamente, de esas 21 personas que indicaron que planean cursar un master o que
lo tienen claro, 8 planean cursar el Master Habilitante y 6 lo tienen claro, sumando
aproximadamente un 50 % de los estudiantes de grado encuestados. Por otro lado,
mas de un tercio (10) no tienen claro si cursar el Master Habilitante o no.
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;£Qué plan tienes sobre cursar un Master después de tus estudios de Grado?

29 respuestas

15

10 11 (37,9 %)
10 (24,5 %)

1(3.4 %)

0 (0 %)
]
1 2 3 4 5
Tengo claro que no Tengo claro que si

¢ Qué plan tienes sobre cursar el Master Habilitante?

28 respuesias

10,0

10 (35,7 %)
75 8 (28,6 %)
6214 %)
50 )
25
2(7.1%)
0.0
1 2 3 4 5
Tengo claro que no Tengo claro que si

En relacion con los motivos identificados por los estudiantes para cursar o no el Master
Habilitante, se ha realizado un analisis de frecuencia de las respuestas, considerando
tanto a alumnos de Grado como de Master, asi como a egresados.

Argumentos a favor:

= Posibilidad de firmar proyectos: 3 menciones

Posibilidad de firmar proyectos: 3 menciones

Reconocimiento como profesion de ingeniero: 4 menciones

Mejores oportunidades laborales: 2 menciones

= Mayor remuneracion: 2 menciones

“Son todo ventajas”: 2 menciones

Poca especializacion como ventaja generalista: 4 menciones
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= Mejora de la formaciéon: 7 menciones
Argumentos en contra:
= Elevada inversion de tiempo y dinero: 5 menciones
» Dificultad de compatibilizar con un empleo: 2 menciones
m Escasa especializacion: 4 menciones
» Limitacion en el nUmero de plazas: 1 mencion
Fuentes de informacion sobre el Master Habilitante

Respecto a las fuentes que los estudiantes han consultado para formarse una opinion
sobre el Master Habilitante, los resultados se distribuyen de la siguiente manera:

e Profesoresy personal de la universidad: 10 menciones

Otros estudiantes: 6 menciones

Charlas en la universidad: 3 menciones

Paginas web de la universidad: 2 menciones

Internet en general: 2 menciones

Familiares: 1 mencion

e Ninguna fuente: 1 mencion

Muchos estudiantes consideran el master un simple tramite, muy denso y poco
especializado. Sin embargo, consideran que marca la diferencia con respecto a un
ingeniero técnico. Ademas, consideran que el elevado costo y tiempo requerido es un
impedimento para estudiarlo. Aun asi, consideran que es un gran complemento a la
educacion y una mejora sustancial del sueldo.

Si bien el resto de las preguntas tienen muy pocas respuestas como para poder
trabajar con ello, resulta interesante mencionar que de las cuatro respuestas de
estudiantes/egresados del Master Habilitante a la pregunta “;Qué cambiarias del
Master Habilitante o de la trayectoria Grado+Master tras tu paso por todo ello?”, tres
de ellas mencionan la necesidad de actualizar el curriculo de algunas asignaturas. A
la pregunta “;Cuadles son los principales problemas que te encontraste en el master
habilitante?” Destaca la respuesta, mucho temario repetido y asignaturas de relleno,
ademas de una elevada carga de trabajo.
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CONCLUSIONES

El analisis realizado permite constatar que el Master Universitario en Ingenieria
de Telecomunicacion se encuentra en una situacion de clara tension entre su
marco normativo y la realidad del mercado laboral. Si bien su caracter habilitante
otorga atribuciones exclusivas para el ejercicio profesional pleno, las similitudes
competenciales con el Grado, asi como la percepcion de repeticion de contenidos,
generan dudas sobre su valor anadido. Este hecho se ve agravado por la elevada carga
académica y econdmica que supone cursarlo, factores que actuan como freno a la
continuidad académica inmediata de muchos estudiantes.

Las encuestas reflejan que una parte importante del alumnado reconoce en el master
ventajas como una mejor formacion, mayores oportunidades laborales, la posibilidad
de firmar proyectos y el reconocimiento social de la profesion de ingeniero. Sin
embargo, también destacan como principales inconvenientes la inversion de tiempo y
recursos, la dificultad para compatibilizarlo con el empleo y la escasa especializacion
percibida en comparacion con masteres alternativos mas especificos y breves. Este
contraste evidencia la falta de una propuesta de valor clara y diferenciadora para el
Master Habilitante en Telecomunicacion frente a otras opciones formativas.

En cuanto a las fuentes de informacion, los resultados muestran que los estudiantes se
apoyan principalmente en profesoresy personal universitario, seguidos de companeros
y charlas académicas, lo que indica una fuerte dependencia del entorno institucional.
Sin embargo, la escasa consulta de fuentes externas o profesionales en activo revela
una carencia de orientacion mas amplia y realista sobre el impacto del master en el
ejercicio profesional.

En conclusion, el master habilitante requiere de una revision profunda que lo acerque
a las necesidades del sector y a las expectativas de los estudiantes. Es necesario
actualizar sus contenidos hacia tecnologias emergentes, flexibilizar sus modalidades
de imparticion, reforzar su orientacion practica y garantizar un mayor retorno en
términos de empleabilidad y reconocimiento profesional. Solo asi podra dejar de
percibirse como un tramite académico para convertirse en un verdadero motor de
competitividad, innovaciéon y prestigio en la formacion de los futuros Ingenieros de
Telecomunicacion.

En el plano legislativo, la aprobacion de la Mocidén 661/000572, que habilita el acceso
de los ingenieros técnicos al subgrupo Al de la Administracion Publica, ha supuesto
un cuestionamiento adicional del valor diferenciador del master habilitante. Esta
medida, al equiparar las oportunidades de acceso entre graduados e ingenieros
superiores, reduce aun mas los incentivos para cursar el master. Por otro lado, el
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debate en torno a la Ley de la Ingenieria refleja una falta de consenso sobre coémo
debe ordenarse el ejercicio profesional en Espana. Mientras que la mocion supone un
avance en equidad, la propuesta de ley plantea riesgos de desvalorizacion académicay
pérdida de representacion especifica de cada rama, lo que genera incertidumbre entre
estudiantes y profesionales.
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ANEXO I

Aspecto

Duracién
tipica

Bloques

minimos

Practicas
externas

TFM

Acceso

Ambito de
atribuciones

Carga
proyectual
/ practica

Industrial
(CIN/311/
2009)

Teleco
(CIN/355/

2009)

90-120 ECTS  90-120 ECTS

Tecnologias  Tecnologias

teleco 50 industriales
ECTS + 30 ECTS +
Gestion 10 Gestion 15
ECTS ECTS

No fija Idem
minimo

especifico (si

las exige RD

822/2021)

6-30 ECTS 6-30 ECTS
(habitual:

12-18)

GCrados en Crados en
Ingenieria de Ingenieria

Telecomunicac Industrial o

Caminos
(CIN/309/
2009)

120 ECTS

Modulos
especificos
(hasta 90
ECTS)

l[dem

12 ECTS

Crados en
Ingenieria
Civil o afines

Proyectos y
direccion en
obras civiles

Técnica + obra

o afines afines

Proyectos y Proyectos

direccion en  ydireccion

telecomunicac en ambitos
industriales

Alta carga Técnica

técnica, multidisciplina civil

menos

proyectual

que

Arquitectura

CEET]

Arquitectura Psicologia
(EDU/2075/ Sanitaria
2010) (ECD/1070/
2013)
60 ECTS 90 ECTS
(sobre Grado
300 ECTS)
Proyecto y Bloque
talleres sanitario
+ 30 ECTS
practicas
Idem 30 ECTS
obligatorios
30 ECTS 12 ECTS
Grado en Grado en
Fundamentos Psicologia
de con 90 ECTS
Arquitectura  sanitarios
(300 ECTS)
Proyectos Intervencion

arquitectonicos sanitaria
y direccion de privada no

obra especializada
Muy Clinicay
proyectual sanitaria
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ANEXO

Competencia

Grado

Master

Redaccion y firma
de proyectos

Direccion

de obras y
supervision
técnica
Capacidad
de disefio y
desarrollo de
sistemas

Gestion de

redes, servicios e
infraestructuras
de
telecomunicacion
Aplicacion de
normativas y
estandares

Modelado,
simulacion

y analisis

de sistemas
complejos
Formacion

para contextos
multidisciplinares

Acceso a

puestos del
subgrupo Al en
la Administracion
Publica

(CIN/352/2009)

Si, en el ambito de su
especialidad

Limitada, en contextos
definidos por la tecnologia
especifica

Si, con alto grado de
autonomia técnica

Si, con capacidad operativa

Si, en el ambito de aplicacion
de proyectos

No aparece expresamente

Si, con cierta orientacion
generalista

En ocasiones si, segun
interpretacion del EBEP y
jurisprudencia vigente

(CIN/355/2009)

Si, en todos los ambitos
de la Ingenieria de
Telecomunicacion

Plena, incluyendo direccion
técnica, econdmicay de
equipos multidisciplinares

Si, ademas con capacidad
de liderazgo estratégico e
innovacion

Si, incluyendo planificacion
global, escalabilidad, seguridad
y sostenibilidad

Si, incluyendo capacidad para
interpretar y aplicar normativa
nacional e internacional

Si, con base matematica
avanzada y herramientas de
simulacion

Si, con énfasis en la integracion
de telecomunicaciones con
otras areas (biomedicina,
energia, etc.)

Si, de forma generalizada
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